B K.BUKALSKA - Odroczenie terminu...

Odroczenie terminu
spetnienia Swiadczenia

Glosa do uchwaty Sgdu Najwyzszego z 11 wrzesnia 2020 r.
(Il CzP 88/19)

Jezeli wskutek odroczenia terminu spetienia Swiadczenia roszczenie
przestato by¢ wymagalne, jego przedawnienie rozpoczyna ponownie
bieg dopiero z uptywem nowego terminu.

KATARZYNA BUKALSKA

I. W glosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy rozpatrywal kwesti¢
dopuszczalnosci umownej zmiany terminu wymagalno$ci — a tym samym
i terminu zaplaty — roszczenia po uplywie pierwotnego terminu wymagal-
nosci oraz wplyw takiej zmiany na bieg terminu przedawnienia. Orzeczenie
zapadlo w nast¢pstwie pytania prawnego skierowanego do Sadu Najwyz-
szego przez Sad drugiej instanciji. Po rozpoznaniu przedstawionego zagad-
nienia prawnego Sad Najwyzszy podjal uchwale, zgodnie z ktéra jezeli
wskutek odroczenia terminu zaplaty roszczenie przestalo by¢ wymagalne,
jego przedawnienie rozpoczyna ponownie bieg dopiero z uptywem nowego
terminu.

Stanowisko Sadu Najwyzszego zasluguje na aprobate. Po pierwsze
umowne ustalenie nowego terminu wymagalnosci roszczenia po uplywie
pierwotnego terminu wymagalnosci nie jest sprzeczne z art. 119-120 k.c.
Po drugie nie ma podstaw, aby przypisywac stronom dokonujacym takiej
zmiany zamiar modyfikacji dlugosci ustawowych terminéw przedawnie-
nia, a zatem czynnos¢ ta nie prowadzi do obejscia art. 119 k.c. Po trzecie
argumenty celowosciowe i funkcjonalne przemawiaja za dopuszczalnoscia
umownego wyznaczenia terminu wymagalno$ci réwniez po uplywie pier-
wotnego terminu. Tym niemniej, niektére z przedstawionych w uzasadnie-
niu uchwaly argumentéw zastuguja na uzupelnienie i wymagaja komentarza.
W szczegdlnosci nie do korica trafne jest postugiwanie si¢ przez Sad
Najwyzszy pojeciem ,zmiana” badZ ,,odroczenie” w odniesieniu do terminu
wymagalnosci, ktéry juz uplynal. W mojej ocenie niemozliwe jest bowiem
przesunigcie w czasie zdarzenia faktycznego — w tym wypadku nadejscia
okreslonej daty kalendarzowej — ktére juz zaszlo.

Sad Najwyzszy orzekal w sprawie bankowej na gruncie nastepuja-
cego stanu faktycznego. Strony zawarly umowe kredytu odnawialnego
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