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Odpowiedzialnosc¢ za
nieautoryzowane transakcje
w dyrektywie PSD Il

W artykule zostanie poruszona problematyka dotyczgca rozktadu
odpowiedzialnosci za nieautoryzowane transakcije ptatnicze w Swietle
przepisOw drugiej dyrektywy o ustugach ptatniczych'. W szczegdlno-
Sci analizie poddane bedg zmiany, jakie w tym zakresie zostaty wpro-
wadzone wzgledem pierwszej dyrektywy o ustugach ptatniczych?
oraz wzgledem transponujgcych te dyrektywe przepisow ustawy
0 ustugach ptatniczych®. Artykut omawia réwniez uregulowania PSD ||
dotyczgce zasad ponoszenia odpowiedzialnosci za nieautoryzowane
transakcje w przypadku korzystania przez uzytkownika z ustug inicjo-
wania ptatnosci.

ZBIGNIEW DtUGOSZ

Pojecie nieautoryzowanej transakcji ptatniczej

Zgodnie z przepisami u.u.p. i PSD transakcj¢ platnicza uwaza si¢
za autoryzowang, jezeli platnik wyrazil zgode na jej wykonanie w sposéb
przewidziany w umowie miedzy platnikiem a jego dostawcg (art. 40 ust. 1
u.u.p. implementujacy art. 54 ust. 1, 2 1 4 PSD). Takie rozumienie auto-
ryzacji transakcji nie ulega zmianie w przepisach PSD II (art. 64 ust. 1, 2
i4)*. Autoryzacj¢ nalezy wiec traktowa¢ jako o§wiadczenie woli skladane
przez platnika, od zlozenia ktérego uzalezniona jest mozliwo$¢ wyko-
nania transakcji platniczej. Pojecie to nalezy odrézni¢ od autentykacji

1 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2366 z 25.11.2015 r. w sprawie ustug platni-
czych w ramach rynku wewnetrznego, zmieniajaca dyrektywy 2002/65/WE, 2009/110/WE, 2013/36/
UE i rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 oraz uchylajaca dyrektywe 2007/64/WE (Dz. Urz. UE L 337,
s. 35), dalej: ,PSD II".

2 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2007/64/WE z 13.11.2007 r. w sprawie ustug platni-
czych w ramach rynku wewnetrznego zmieniajaca dyrektywy 97/7/WE, 2002/65/WE, 2005/60/WE
12006/48/WE i uchylajaca dyrektywe 97/5/WE (Dz. Urz. UE L 319, s. 1), dalej: ,PSD”.

3 Ustawa z 19.08.2011 r. o ustugach platniczych (tj. Dz.U. 2 2016 r., poz.1572, ze zm.), dalej: ,u.u.p.”.

Z zastrzezeniem doprecyzowania przez przepisy PSD 11, ze zgoda na wykonanie transakeji ptatniczej moze
réwniez by¢ udzielona za posrednictwem dostawcy $wiadczacego ustuge inicjowania platnosci (payment
initiation service provider, dalej: ,PISP”) oraz za posrednictwem odbiorcy (art. 64 ust. 2 zd.2). Wydaje si¢
przy tym, ze co najmniej druga z tych opcji nie budzita watpliwosci juz na gruncie PSD, ktéra wyraznie
wyrézniala kategorie transakcji inicjowanych za posrednictwem odbiorcy — zob. D. Mavromati, 7he EC
Directive on Payment Services in the Interneal Market, Alphen aan den Rijn 2008, s. 220.

94 Monitor Prawa Bankowego | LIPIEC-SIERPIEN 2017 r. | www.monitorpb.pl



