B A NADOLSKA - Optata sadowa...

Optata sadowa
W sprawach o roszczenia
wynikajace
z czynnosci bankowych

Glosa do uchwaty Sgdu Najwyzszego z 26 pazdziernika 2016 .
(Il CZP 59/16)

W sprawach o roszczenia wynikajgce z czynnosci bankowych,
o ktérych mowa w art. 5 ust. 112 p.b., do uiszczenia optaty stosun-
kowej przewidzianej w art. 13 ust. 1a u.k.s.c. w brzmieniu obowig-
zujgcym od 27.11.2015 r. do 14.04.2016 r. obowigzany byt kazdy
podmiot wnoszgcy do sgdu pismo podlegajgce optacie.

ALEKSANDRA NADOLSKA

I. W dniu 26.10.2016 r. Sad Najwyzszy po rozpoznaniu w Izbie Cywil-
nej zagadnienia prawnego w sprawie o sygn. akt III CZP 59/16 podjal
uchwale, ktérej tres¢ przedstawiono powyzej.

Rozstrzygajac sprawe w ramach zadanego pytania prawnego, Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze przywilej fiskalny w postaci zmniejszonej oplaty
ma za zadanie ulatwi¢ dochodzenie roszczen, a skoro art. 13 ust. 1a u.k.s.c.!
jest samodzielng regulacja, to nie ma podstaw do siegniecia do poprzednio
obowigzujacych przepiséw. Sad uznal jednoczesnie, ze jezykowa wykladnia
w tym przypadku wystarcza do rozstrzygnigcia, ze art. 13 ust. la u.k.s.c.
ma zastosowanie do roszczeri wynikajacych z art. 5 p.b.%, bo w tym przepisie
(ust. 1) nie ma ograniczenia tylko do bankéw, a ma to miejsce tylko w ust. 2.
Skoro zatem ustawodawca nie rozréznia podmiotéw wnoszacych pismo,
brak podstaw do wykladni zwezajacej, réwniez w obliczu konstytucyjne;j
zasady réwnosci wobec prawa. Sad Najwyzszy przypomnial ponadto, ze
przelew nie zmienia tozsamosci wierzytelnosci, nastepuje tylko zmiana
podmiotu, ktéry na podstawie sukcesji singularnej nabyl wierzytelnos¢,
dlatego preferencyjna oplata powinna dotyczy¢ réwniez jego.

I Ustawa z 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. 2 2014 r., poz. 1025,
ze zm.), dalej: ,u.k.s.c.”.

2 Ustawa z 29.08.1997 r. — Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2015 ., poz. 128, ze zm.), dalej: ,p.b.”.
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