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Przeglad orzecznictwa Sadu
Najwyzszego w sprawach
bankowych za okres od stycznia
do czerwca 2016 r. (cz. ll)

MIROStAW BACZYK

Nadzabezpieczenie

Czynnos¢ prawna kreujgca nadzabezpieczenie, skonstruowana w sposéb
przynoszacy wierzycielowi, w wyniku realizacji zabezpieczenia, razgco nadmierne
i nieusprawiedliwione zyski, moze by¢ uznana za niewazng (art. 58 § 2 k.c.) [wyrok SN
2 31.03.2016 r. (IV CSK 372/15), niepubl.].

SN po raz kolejny odwotal si¢ do konstrukcji tzw. nadzabezpieczenia,
dawno znanego w prawie niemieckim (niem. die Ubersicherung) w podob-
nym, wreez typowym dla tej konstrukeji stanie faktycznym. Pozabankowy
podmiot gospodarczy udzielit pozyczkobiorcy pozyczki pieni¢znej (w wyso-
kosci 73 000 zt) wysoko oprocentowanej, a w celu zabezpieczenia wierzytel-
nosci pozyczkowej zawarl z pozyczkobiorcg ,umowe o przeniesienie na rzecz
pozyczkodawcy wlasnosci lokalu mieszkalnego” (o wartosci 120 000 zt).
W umowie tej zastrzezono, ze do powrotnego przeniesienia lokalu na
pozyczkobiorce pozyczkodawca bedzie zobowigzany pod warunkiem
terminowego zwrotu sumy pozyczki z odsetkami i prowizja. W zwiazku
z brakiem zwrotu pozyczki pozyczkodawca poinformowal kontrahen-
ta o skorzystaniu z zabezpieczenia ,przez zatrzymanie nieruchomosci na
wlasnos$¢”. Pozyczkobiorca wytoczyl pozyczkodawcy proces o ,ustalenie
niewaznosci umowy ewentualnie o uniewaznienie umowy”.

W sprawie tej badano, czy nie powstaly przestanki przyjecia wyzysku
(art. 388 k.c.). Po raz kolejny SN analizowal relacje tego przepisu i art. 58
§ 2 k.c. (ten pierwszy jest /lex specialis w odniesieniu do drugiego). Osta-
tecznie SN uchylit wyrok SO, ktéry oddalil apelacj¢ powoda od wyroku
SR, a w ktérym oddalono jego powddztwo. Sady meriti nie stwierdzi-
ty wady o$wiadczenia woli (art. 82 k.c.), wyzysku powoda ani istnienia
okoliczno$ci mogacych §wiadezy¢ o niewaznosci umowy (w $wietle art.
58 § 2 k.c.). Zdaniem SN nie rozwazano jednak mozliwosci zastosowania
konstrukeji tzw. nadzabezpieczenia (relacji zabezpieczanej wierzytelnosci
do wartosci nieruchomosci stanowigcej zabezpieczenie w chwili realizacji
zabezpieczenia), ktéra de lege lata ma oparcie w art. 58 § 2 k.c. Elementy
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