GLOSY

Poreczenie jako czynnoSc prawna
majgca na celu zmiane wierzyciela

Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego z 6 czerwca 2014 r.
(I CSK 428/13)

Niewazne jest poreczenie udzielone za zobowigzania zaktadu opieki
zdrowotnej bez wymaganej zgody organu zatozycielskiego (art. 53
ust. 6 u.z.0.z.; obecnie art. 54 ust. 5 u.d.l.)".

AGNIESZKA SZERSZEN

I. Prezentowany wyrok jest pierwszym orzeczeniem Sadu Najwyzszego
przelamujacym ksztaltujaca si¢ w sposéb jednolity linie orzecznicza?, przy-
jeta przez sady apelacyjne w przedmiocie mozliwosci zastosowania art. 53
ust. 6 ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej® (obecnie: art. 54 ust. 5 ustawy
o dziatalnosci leczniczej*) do uméw poreczenia za dtug szpitala. Wydane
w sprawie rozstrzygniecie dalo jednoczesnie poczatek nowemu pogladowi,
ktéry obecnie kontynuowany jest w kolejnych wyrokach Sadu Najwyzszego®.
W orzecznictwie szczegdlne watpliwosci budzi interpretacja pojecia ,,czyn-
nosci prawnych majacych na celu zmiang wierzyciela”, a w konsekwencji
ustalenie zakresu ochrony prawnej, jaka daje szpitalom omawiana regulacja.

Tlo rozstrzygniecia stanowi wazki spolecznie problem tzw. handlu
dlugami szpitali. Obecnie wiele placéwek medycznych znajduje sie w trudnej
sytuacji finansowej i nie jest w stanie na biezgco regulowaé swoich zobowig-
zan. Korzystaja na tym gléwnie podmioty profesjonalnie zajmujace si¢ obro-
tem wierzytelno$ciami. Nabycie wierzytelnoséci przez taki podmiot wigze
si¢ zazwyczaj z wszczgciem 1 prowadzeniem postgpowania egzekucyjnego,
a takze powstaniem po stronie szpitala dodatkowych kosztéw. Taka sytuacja
nie tylko stwarza zagrozenie dla cigglosci §wiadczenia przez jednostke lecz-
niczg ustug, ale réwniez posrednio ogranicza dost¢p pacjentéw do pomocy
medycznej. Obrét wierzytelnosciami przystugujacymi wzgledem szpitali
intensyfikuje wysoka podaz tego typu wierzytelnosci oraz ich niewatpliwa
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